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LE MANDAT

Le Comité sur la préservation du patrimoine immobilier de la Ville de Montréal a été créé
en vertu d'une résolution du Comité exécutif adoptée au cours de la séance du 10
décembre 1986. Son mandat consiste 4 recommander au Comité exécutif:

"des modifications au réglement 5241 relatif a la protection du patrimoine
résidentiel ainsi qu'aux autres réglements et textes législatifs touchant a la
protection du patrimoine immobilier, le tout en vue de réduire au strict
minimum la démolition de batiments sur le territoire de la Ville."

Le Comité est formé des conseillers Denis Beauchamp, Arnold Bennett,
Raymond Blain, Marcel Sévigny et de la conseillere Thérése Daviau, sous la
responsabilit€ de Hubert Simard, conseiller associé au Comité exécutif. Le Comité a
réalisé son mandat au cours de 14 séances de travail.




Avant-propos

et remerciements

Sur la rue Notre-Dame, a deux
pas de la Place Jacques Cartier, de
biais avec I'Hotel de Ville de
Montréal, a coté des quartiers
généraux de la Société immobi-
liere du patrimoine architectural
(SIMPA) et du Ministere des
affaires culturelles a Montréal,
dans I'arrondissement historique
du Vieux Montréal, les décombres
d'un immeuble patrimonial incen-
dié en décembre 1985.

Une scene qui se répete a l'in-
tersection de la rue Saint-Gabriel
et qui se reproduira a l'intersection
de la rue Saint-Laurent lorsque
I'immeuble incendié en décembre
1986 s’écroulera a son tour.

Avons-nous encore les moyens
de remettre a plus tard une politi-
que de préservation et de mise en
valeur du patrimoine immobilier de
Montréal?
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Le patrimoine:
"I'ensemble des créations et des produits
conjugués de la nature et de 'homme, qui
constituent le cadre de notre existence
dans le temps et dans I'espace.

Une réalité, une propriété a dimension
collective et une richesse transmissible
qui favorisent une reconnaissance

et une appartenance."’

Au-dela du labyrinthe juridique et administratif dans lequel nous nous apprétons a
plonger, au-dela des rationalisations politiques, sociales et économiques sur lesquelles
nous devons fonder nos propositions, il y a quelques principes qui préceédent nos
recommandations.

D'abord et avant tout, la préservation du patrimoine est une affaire de coeur, de
fierté, de justice, d'appartenance, d'enracinement, de continuité, de
culture, de civilisation.

La ville est plus qu'un produit de consommation, c'est le creuset de notre histoire et
l'assise de notre projet de société. Notre passé récent, avec la crise profonde que nous
venons de traverser, démontre éloquemment combien I'attachement 4 la communauté, &
ses institutions et a son cadre bati est vital pour sa survie.

Nous, les conseillers de 1a Ville de Montréal, sommes trés sensibles a la question du
patrimoine. Pour la grande majorité, nous représentons des quartiers entiérement
urbanisés. Notre mandat commence par une longue tournée ol nous ouvrons
systématiquement les portes de notre district pour échanger, plus souvent qu'autrement,

1 Association québécoise d'interprétation du patrimoine. Comité de terminologie, juillet
1980. Cité dans la Charte de Conservation du Patrimoine Québécois, Déclaration de
Deschambault, avril 1982, Conseil des monuments et sites du Québec.
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sur la qualité d'un environnement qui vieillit plus ou moins bien, selon le cas. Chaque
porte, avant méme qu'elle ne soit ouverte, transmet sa charge de signes révélateurs. La
vitalité, la créativité et la santé économique de notre communauté s'expriment par son
patrimoine.

C'est pourquoi, en tant que conseillers, nous avons tenté de traduire en orientations
politiques et administratives une approche intégrée a la gestion de notre patrimoine. En
effet, nous croyons, qu'a notre niveau, traditionnellement plus proche des citoyens, il est
nécessaire de concilier les différents enjeux du patrimoine immobilier, soient-ils sociaux,

‘€économiques ou culturels.

Piw Dy Semorny s

A. En premier lieu, il faut reconnaitre que les investissements dans notre patrimoine
immobilier, de la part des générations qui nous ont précédés, contribuent a notre
valorisation comme société distincte et, qu'a ce titre, ils sont essentiels a notre
développement et doivent étre protégés.

En ce sens, le Comité valorise la mise en oeuvre d'une action systématique en vue de
protéger le patrimoine architectural de méme que son environnement et, ce, en vue de
créer des conditions favorisant l'insertion de projets immobiliers qui respectent ce
patrimoine.

f

B. L'espace urbain est 'un des principaux lieux d'expression des divisions sociales
dans une ville importante comme Montréal. En ce sens, le patrimoine immobilier est
indissociable de la population qu'il dessert. Le role de I'administration municipale, en tant
qu'instance politique, est non seulement d'arbitrer les conflits qui émergent dans la mise
en valeur de cet espace mais surtout, de trouver les moyens de répondre adéquatement aux
besoins exprimés.

C'est pourquoi la politique de préservation du patrimoine immobilier doit s'articuler sur
les politiques sociales, tout particulierement dans le domaine de 1'habitation.

Cette préoccupation, qui est fondamentale pour 1'administration municipale, rejoint une
conception de la politique de gestion du patrimoine qui est reconnue au Québec.

Uil
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Article IX-B "En d'autres mots, il faut favoriser le respect des droits
dcquis par la population en place. La fonction de
logement devrait avoir préséance sur toute autre
utilisation et étre considérée prioritairement.”?

Le Comité a donc fondé ses recommandations sur le principe que la politique de
préservation du patrimoine immobilier doit respecter les droits acquis par la population en
place.
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o Enfin, le défi d'une politique de gestion du patrimoine est de s'assurer de l'appui de
la population de maniere a réduire au strict minimum le recours aux procédures
réglementaires et ainsi de favoriser le libre exercice du droit de propriété a
I'intérieur d'un cadre réglementaire aussi clair que possible. Par ailleurs, la
crédibilité de la politique de gestion du patrimoine repose aussi sur la capacité de
I'administration a faire respecter ce cadre réglementaire.

Tout en révisant ce cadre réglementaire, le Comité pose donc comme principe que le
succes d'une telle politique repose, dans une large proportion, sur les mesures
dynamiques et sur l'assurance de 1'efficacité administrative dans le traitement des dossiers
du patrimoine.

Ces principes directeurs ont inspiré les recommandations du Comité.

2 Charte de Conservation du Patrimoine Québécois, Déclaration de Deschambault,
avril1982, Conseil des monuments et sites du Québec.
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